Perspektiven patriotischer Politik

von Henry Nitzsche, MdB

Der Frage, welche Perspektive patriotische Politik in Deutschland hat,
muifdte man einfach mit dem Satz begegnen: Es spielt keine Rolle, welche
Perspektive sie hat, patriotische Politik mufl3 gemacht werden! Damit aber
wirde man der Frage ausweichen. Blinder Aktionismus hilft nicht welter,
deshab darf man einige Gedanken auf eine Bestandsaufnahme verwenden.

Eine Umfrage des Manungsforschungsingtitutes Emnid im Auftrag fur die
Wochenzeitung ,, Die Zeit* Anfang August 2007 ergab, dal3 sich jeder Dritte
in Deutschland politisch links positioniert. 34 Prozent der Befragten sagten,
se saen im politischen Spektrum links zu verorten, 52 Prozent ordneten sich
selbst der politischen Mitte zu und nur 11 Prozent der Rechten. Unter den
Anhéngern der SPD fihlten sich 39 Prozent links, bei der FDP 23 Prozent
und bei den Griinen sogar 76 Prozent. Fir die Mitglieder der ehemaigen SED wurden keine
Angaben gemacht, se waren auch sicher Uberflissg. Erschreckend war alerdings auch, dal? sich
sogar unter den Anhdngern der CDU jeder Vierte ds Tel des linken politischen Spektrums
versteht.

Die Werte diesr Umfrage snd bekanntermal’en die Frichte der fatden Liaison, die die
Parteienherrschaft mit der linken Weltsicht seit den 60er Jahren in Deutschland eingegangen i<
Sollte dieser Trend nicht umgekehrt werden, wird bereits in naher Zukunft die in Deutschland
sowieso nur noch margind vorhandene politische Rechte ganzlich von der Bildfléche
verschwinden. Was dann folgt ist nicht schwer vorherzusagen: ein politisches System, dessen
aleinige Handlungsmaxime in der Durchsetzung eines linken Meinungsf iihrungsanspruches liegt
und welches auch das Pradikat Meinungsfreiheit nicht mehr verdient.

Ausgehend von diesen Umfrageergebnissen wird es auch nur eine Frage der Zeit sein, bis
sich die SPD in die Rolle des Fuhrers der linken Mehrheit fllchtet und diese auch im Bundestag
Uber Deutschlands Schicksal entscheidet. Das Engagement des Dreigestirns Steinmeler,
Steinbriick und Platzek mit ihrer Empfehlung ,, Auf der Hohe der Zeit” zu sein, kann durchaus
as letzte Mdoglichkeit verstanden werden, ein Selbstversténdnis, ein Profi | der SPD zu
entwickeln, das sie von den ansonsten unwiderstehlichen Anziehungskréften anderer linker
Parteien befreit. Die CDU wird erheblich einbiifen. Nicht zuletzt auch, weil das Volk langsam
ein Gespir daflir entwickelt, was es bedeutet, wenn eine Partel sich den Staat zur Beute macht.
Ein plastisches Beispiel lieferte Berlin. Sachsen wird dem leider folgen. Auf der Suche nach
Mehrheiten wird die CDU ihre Angriffsflachen verkleinern und sich nicht mehr auf
weltanschauliche Gefechte einlassen. Sie wird den gesdllschaftspolitischen Ansatz der politischen
Linken mittragen. Vidleicht auch schon deshab, um keiner Schwarz-(Gelb)-Griinen Kodition im
Wege zu stehen. Auch sind die hauptsachlich indudtriellen Partelenfinanzierer auf eine effiziente
Rendite ihrer Spendengelder aus. Gesellschaftspolitik oder gar weltanschaulich-moralische
Konstanten haben keine Rolle zu spielen, solange damit kurzfristig keine Mehrheiten mobilisiert
werden und eine Regierungsbeteiligung in Aussicht steht. Aber auch jetzt schon ist die CDU in
gesdlIschaftlichen Fragen, in Fragen die eigentlich zum Tafelslber jeder Partei gehtren, zum
Spielball ihrer Gegner geworden. Nichts ist vor einer Debatte sicher. Wenn man sich
beispielsweise im neuen Grundsatzprogramm in Fragen der Homoehe neu postionieren will,
wenn Uber weltere Zuwanderungen nachgedacht wird und wenn Kirchenvéter offen angegriffen
werden, beweist es nur, dal3 man kein Tafelsilber mehr hat. Eine Partel aber, die sich ihren
gesdlIschaftspolitischen Kompal standig von ihren Gegnern einnorden 183, die auch nicht davor
zurtckschreckt, zugunsten kurzfristiger Wahlerfolge ihre Wertevorstellungen Uber Bord zu
werfen, kann keine Heimat fir patriotische Politiker sein. Vielmehr wird der Widerstand der
letzten Rechten in der Union beim Umbau zu einer neuen ,Blrgerparte” eingeplant und
stabsmddg klein- und niedergemacht. Am eigenen Beispiel und am Beispiel Martin Hohmanns
liefd sich sogar eine gewisse Freude am Widerstand von Rechten feststellen. Als Abschreckung
haben solche Exempd enen hoheren Lerneffekt fir die Mitglieder as langwierige
Menungsumbildungsprozesse. Jede noch so unsnnige — megentells unpatriotische —
Medienkampagne wird durch anheizende Stellungnahmen von CDU-Protagonisten mitgetragen.
Dadurch den Angriffen der Gegner zu entgehen, ist keine Rechtfertigung, sondern eine nicht
ernstzunehmende Ausrede. Esist vergebene Liebesmih, auf Einsicht oder gar auf Weitsicht einer



Fihrungsclique zu hoffen, die den Menungsfiihrungsanspruch der 68er-Bewegung d's gottgegeben
anerkennt und das Stimmungs- und Meinungsbild in der Bevolkerung den linken Massenmedien
entnimmt und teilweise sogar von diesen Ubernimmt. Die CDU bietet also keine Perspektive fur
patriotische Politik! Diese Partei ist inhaltlich tot und von toten Pferden steigt man ab! Sie
vollzient den suggerierten gesdllschaftlichen Linksruck und hat sich damit sogar as
wahltaktische Alternative, s Abwehr eines vermeintlich groReren Ubdls, disqualifiziert. Dadurch
vergrofert sch frellich die Liicke auf der rechten Seite zwischen CDU und NPD. Es er¢ffnet sich
— deutlicher a's bisher

—ean Handlungs- und Wirkungsfeld patriotischer Palitik, die bidang nur von so genannten ,, Splitter-
Rechten” wahrgenommen wird. Es handdt sich dabel um solche unverbundenen politischen
Kréfte, die sich momentan in unzadhligen meist irrelevanten Gruppierungen organisieren oder
Uber eine kommunal politische Bedeutung nicht hinauswachsen (wollen oder kénnen). Damit ist
alerdings festzuhalten, dal? die Rechte kein Profi |-, sondern ein Organisationsproblem hat. Eine
Kraft aber, diein ihrer Verfaldtheit nicht eine langfristige Gewahr fir die Durchsetzung ihrer Zidle
bietet, wird nicht ds Wahldternative wahrgenommen. Perspektivisch wird deshab auch die Rechte
nicht an ihrer Vereinigung vorbetkommen. Mit Kommunalpolitik, so wichtig sie ist, kann man
jedenfalls eine falsche Bundespolitik weder aufhaten noch umkehren. Kommunapoalitik ist eine
notwendige Zwischenstufe, Sie darf aber nicht das Endergebnis sein.

Bevor der Blick auf die schwierige Frage der inneren Verfadheit der Rechten falt, konnen
thematisch-inhaltliche Perspektiven benannt werden.

Thematische Per spektiven

Der thematische Ansatz ist es offensichtlich nicht, der der Rechten Schwierigkeiten bereitet.
Grof3 und breit gefachert snd die Probleme, die etablierte Parteien nicht willens oder in der Lage
sind zu l6sen. Probleme, die meistentells sogar erst durch sie geschaffen wurden.

Einige spontane Beispiele, die sich as Brandherde der deutschen Politik darstellen oder erweisen
werden, sind: Bevolkerungspolitik, Schul- und Ausbildungspolitik, Zuwanderung, Islamisierung,
EU-Baitritt der Turkel, Wahrung und Sicherung von Hoheitsrechten in der Europa- und Wirt-
schaftspalitik, Handwerks- und Mittelstandsforderung, Einfihrung von Volksentscheiden,
Schwéchung und Uberwindung der Parteienherrschaft und Verteidigungspolitik (Reduzierung von
Audandseinsdtzen). Ausgehend von dem Bekenntnis zur Familie, zum Volk, zum Vaterland,
zum christlich-abendléndischen Werteverstandnis und der Einsicht, dal3 die Einhatung dieser
Grundprinzipien zwingende V oraussetzung fUr sozialen Frieden und den Erhalt unseres Kultur- und
Wohlfahrtsstaates ist, lassen sich Antworten und Lésungsansétze auf diese Probleme formulieren,
die auch fur bidang politikverdrossene Birger versténdlich und attraktiv sind. Patriotismus ist
moralisch zwingend, 6konomisch erforderlich, gesellschaftlich notwendig und kulturell
unabdingbar!

Dal3 der Patriotismus zunéchst ein theologisch begriindeter moraischer Wert (4. Gebot: 2. Mos.
20,12) ist, lief? uns Papst Johannes Paul I1. in seinem Buch ,, Erinnerung und Identitét” (S. 89)
wissen: ,,Das geistige Erbe, das uns vom Vaterland tibergeben wird, erreicht uns Uber unseren
Vater und unsere Mutter und begrindet in uns die entsprechende Pflicht zur pietas’ (zum
Patriotismus). Es ist die Aufgabe moraischer Instanzen, wie beispieswelse der Kirchen und des
Elternhauses diesen Wert bewul® zu machen. Aufgabe, Ziel und AulRendarstellung patriotischer
Politik ist es dann, diesen mordischen Wert auch tatsachlich zur Maxime staetlichen Handelins
werden zu lassen. Wahlk&mpfe in den USA haben gezeigt, dal3 auch mit dem Schlagwort ,, moral
magority” (moralische Mehrheit) Blrger begeistert werden kénnen.

Neben der moralischen Komponente kann man aus dem Patriotismus aber auch vollig
wertfreie, praktische und vor dalem verstandliche Losungsansdtize entwickeln. Der
geschéftsfihrende Redakteur des Manager Magazins Henrik MdUller hat in seinem Buch
» Wirtschaftsfaktor Patriotismus — Vaterlanddiebe in Zeiten der Globalisierung” klargestellt, dal3
die Herausforderungen der Globalisierung ohne Vaterlandsliebe nicht bewdtigt werden konnen.
Es snd schlieldich die Volkswirtschaften und damit die Nationen, die sich im weltweiten
Wettbewerb als Kollektive behaupten missen. Auch wird die zwanghafte Verteidigung ener
unbedingten Kapitaverkehrsfrethait in naher Zukunft vide Volker zu Protesten bewegen.
Unternehmensgewinne werden durch arbeitende Volker produziert. Warum sollten sich jene ohne
Gegenleistung mit einer Abwanderung dieses K apitals abfinden?



Ein prégnantes Beigpiel fir eine gesdllschaftliche Diskussion, die ohne das patriotische Element
nur verkirzt behanddt wird und werden kann, it die Familienpolitik und die damit verbundene
demographische Entwicklung Deutschlands. Der Bevolkerungswissenschaftler Prof. Dr. Herwig
Birg konnte nachweisen, dal3 ein hoher Lebensstandard keinen Anreiz zum Kinderkriegen
darstellt. Die westliche Wohlstandswelt verzeichnet die geringsten Geburtenraten. Auch ene
taddllose Familienférderung muf3 nicht zwangdaufig zu einem dauerhaften Anstieg der Geburten
fuhren. Sabst der DDR blieb — trotz ihrer ausgeprégten Bevolkerungspolitik — ein dauerhafter
Erfolg verwehrt. Dies 1&% den Rickschluf? zu, dal3 das gesdllschaftliche Klima ein wesentlicher
Faktor ist. Es sind auch kulturelle Aspekte, die eine kinderfreundliche gesdllschaftliche Dynamik
befordern: das Gefuhl einer posdtiven Zukunftserwartung und die Sicherheit, die eine Nation mit
intaktem Selbstbewuftsein ihren Mitgliedern vermittelt (so Henrik Mdller, S. 190). Die
Elternschaft beeinfluf¥ die Lebensfiihrung und die finanziellen Méglichkeiten fundamental. Sieist
in der heutigen Zeit gewissermal3en en riskantes Vorhaben. Das Zusammengehdrigkeitsgefihl zu
einer Nation mit pogtiver kollektiver Identitdt scheint dazu zu fuhren, dal3 Menschen sich eher
zutrauen, das Risiko einer Elternschaft meistern zu kénnen. Aber nicht nur, daf? der Patriotismus
die richtigen gesdllschaftklimatischen Bedingungen zur Familiengriindung erzeugen kann,
patriotische Politik beinhaltet auch die Pflicht zur praktischen Familienférderung. Weil Eltern
der Nation Nutzen stiften, missen sie unterstiitzt werden! An diesem Beispiel wird deutlich, dal3
patriotische Politik nicht nur notwendig ist, sondern dal3 Patriotismus auch ganz praktisch als
Erklérungs- und Herleitungsdogma herangezogen werden kann. Dabel handelt es sich um en
Dogma, dessen Beginstigter immer das Kollektiv, also das Volk igt. Patriotismus ist demnach
nichts, was den Birgern etwas aoverlangt. Als unabanderliches Bekenntnis verbirgt er sch auch as
Garant fir eine konstante und zuverléssge Politik. Alle anderen Interessen stehen unter ihm. Wenn
es beispidsweise um die Audandsainsétze der Bundeswehr geht, kann sich der Birger darauf
verlassen, dal3 Patrioten dem nicht zustimmen werden. Diese Attraktivitét darzustellen, ist eine
inhdtlich-thematische Pergpektive. Die gegenwértige Politik 18% dafir eine grofe Lcke.
Patriotische Politik ist aso weder gegenstandd os noch tberflUssig.

Ein besonders schlagkréftiges, prinzipiell rechtes Thema, das Uber konservative Kreise hinaus
breitere Zustimmung erlangen konnte, ist der Kampf gegen die Iamisierung Deutschlands und
Europas. Ein Kampf bel dem in erster Linie mit einer Gberholten und geféhrlichen, well fasch
verstandenen Toleranz aufzurdumen ist. Patriotismus und gemeinsames Werteversténdnis mufid
Ausgangspunkt und Fixstern solcher Diskussonen sein. Ohne Orientierung und Standpunkt wird
Toleranz immer falsch verstanden werden.

Einer der die Problematik der Idamisierung anfangs recht erfolgreich aufgenommen hat, ist der
Journdist und Terrorismusexperte Udo Ulfkotte. Leider ist es bisang nicht gelungen, dieses
Thema in organisatorische Bahnen zu lenken. Es bleibt zu hoffen, dal3 das hektische und zum
Tell unbedachte politische Verhalten der Initiatoren nicht zum Scheitern der Anti-
Idamisierungsbewegung und letztendlich zu einer weiteren Zersplitterung des rechten Lagers
fahrt.

Realpolitischer Ansatz und die Intellektualisierung

Bei dlen thematischen Perspektiven darf der realpolitische Ansatz aber nicht verlassen werden. Es
geht darum, die Themen politisch zu besetzen, nicht blof3 ideologisch-intellektudl. Klare
Losungsansitze — klare Worte — klare Aktionen, statt intellektueller Schlaumeier! Freilich
setzen die politische Linke und ihre Massenmedien solche L ésungsvorschlége unter einen erhéhten
Rechtfertigungsdruck. Diesem Druck nachzugeben und sich damit den Spielregeln der Gegner zu
unterwerfen, ist aber unsinnig. Die Kultivierung von rechten ,, Redezirkeln® hat dort moglicherweise
ihre Ursache. Das Stigma des Rechtsextremismus und die damit verbundene Unterstellung einer
,unmenschlichkeit® verliert die Rechte auch nicht durch schwer verstandliche,
»philosophiserte® Begrindungen ihrer Forderungen. Natirlich haben Patrioten Recht — nur
mussen es die Burger verstehen! Es kann nicht allein darum gehen, das Handeln der Linken
ideologisch zu widerlegen und dadurch abzulehnen. Wer das denkt, macht keine Politik! Well die
Birger davon nichts haben, bleiben ideologische Betrachtungen wirkungdos. Politische Gegner
lachen dch ins Faustchen, wenn sog. Konservative mit ihren krampfigen und vergeistigten
Selbsterklérungsversuchen Ubersehen, dald sie sch vom Birger entfernen, von ihm nicht mehr
versanden werden. Auch niitzt eine Patriotismusdebatte und eine Gruppierung von Soder,
Mifelder und Co. im Berliner Café Einstein nichts, wenn sie sich mit ihrem
Soziologengequatsche im Koordinatensystem der Gegner mit ihrer vermeintlichen , political



correctness®  versuchen zu bewegen. Das ist vorausdlender Gehorsam.  Kurzum:
Intellektualisierung ist Flucht — nicht Angriff! Patriotische Politik mul3 auf Angriff und Attacke
gerichtet sein!

Die Veeinfachung be der Formulierung rechter Loésungsansiize und die thematische
Hinbewegung zur Rea politik ist Voraussetzung fir erfolgreiche patriotische Politik. Auch niitzen
Debatierzirkel nichts, wenn der Birger nicht daran teilnimmt. Das Wahlerpotential wird
dadurch aus eigener Kraft nicht vergrol¥ert. Die Hohelt in den ,Knelpen®, an den Stammtischen,
auf Verbindungshausern darf uns nicht gentigen. Sie birgt vielmehr sogar die Gefahr in sich, den
letzten revolutionaren Funken zu zerstreuen. Wer vid redet, hélt irgendwann Reden fur Handeln!
Dieses Problem aber haben die , Splitter-Rechten® frellich unverschuldet. Ohne eine grol3ere
Verfalthet, die sch dem Burger als wahlbar prasentiert, wird alle Energie in Hinterzimmern
verpuffen. Thematische Perspektive und realpolitischer Ansaiz sind also mit der Frage der
Organisation eng verbunden.

M edienembargo

Das grofde Problem patriotischer Politik ist das Embargo der Massenmedien. Wenngleich auch
deutlich gemacht werden mui3, dal3 die Geil3dung in der Presse, im Funk und Fernsehen nicht
prinzipidl schlecht sein muf3. Brennende Themen, wie beispielsweise die Moscheenbauten und
die Audanderkriminalitét, werden dort gar nicht und wenn, dann jedenfals nicht mit dem
Anspruch auf Lésungen behandelt. Es sind Themen, die die Linke selbst verzapft oder die — in
ihrem Welthild — nicht stattfinden dirfen. Well sch diese Probleme aber gravierend bei den Biirgern
auswirken, entfremden sich Medien und Blrger zunehmend voneinander. Dal3 vorwiegend linke
Politiker zu solchen Fragen Stellung beziehen dirfen und keine LOsungen im Interesse der Blrger
ins Auge fassen, kann auch von Vortell sein. Die Rechte ist insoweit unverbraucht — sie hat fir
die Burger noch nicht versagt. Sensationelle Fehimeldungen, wie von Sebnitz und Mugeln, fihren
aullerdem zu enem erheblichen Vertrauensverlust. Se vefesigen das Bild vom
»Ruddjourndismus*. Mehrere tausend Migelner haben am elgenen Leib erfahren, dal3 die Pflicht
zur Wahrheit und Wahrheitfindung eine hillige Farce ist. Zur Verflgung stehende Alterna
tivmedien werden das Embargo vidleicht nicht aufbrechen, sollten aber dennoch weiter ausgebaut
werden. Was das Internet anbelangt, wére fir eine Vereinigung aler patriotischen Heimsaiten
(Homepages) unter einem gemeinsamen Dach zu pladieren. Mit einer solchen Bindelung [&% sich
einfacher — durch was auch immer — Aufmerksamkeit erregen. Patriotische Projekte sollten sich in
keinem Informationsdschungel befinden, den nur Eingeweihte durchsteigen. Selbst wenn dies die
gegnerischen Angriffe erhdhen mag. Auch die Stral%e ist ein probates Mittel zur Transportierung
von Meinungen. Nicht unberechtigt kann man auch Hoffnungen auf audé&ndische Medien
stitzten. Ein vergleichbares Embargo existiert dort nicht. Sollte sich eine neue Rechte im
Europédischen Parlament etablieren, konnten sich deutsche Medien gezwungen sehen, die
Berichterstattung ausléndischer Medien wenigstens zu kommentieren.

Verwurzelung im Volk und Organisation

Die aber wohl schwierigste und zugleich bedeutendste Frage nach einer Perspektive patriotischer
Politik ist die Frage nach der effektivsten Organisation der Rechten. Dazu lassen sich enige
Zidkoordinaten aufstellen: Jede politische Kraft i von der Akzeptanz im Volk abhangig.
Demgemdl bedarf es einer Verwurzelung in der Gemeinschaft. Diese Verwurzelung findet
thematisch, in erster Linie aber personell Uber glaubwirdige Menschen statt.

Persondle Vewurzdung ment zunéchst regiona-sozide Verwurzdung. Dabe ist nicht die Rede
von irgendwelchen Luftwurzeln, wie sie auf den Landedisten der etablierten Parteien zu finden sind.
Kariereristen, die der Sadtheorie entsprechend vom Kreil3saal Uber den Horsad in den Plenarsaal
streben und nie enen Pfennig mit eigener Hande Arbet verdienten, snd fehl am Paz. Den
Waéhlern sind authentische Personen vorzugtellen, die die regionde Mentditét verstehen und
bestenfalls die gleiche sozide Herkunft haben. Ein Bayer wird nicht in Berlin punkten, genauso
wenig wie ein Sachse in Bremen. Ob dies eine kommuna politische Betelligung voraussetzt, wird
wohl bgaht werden missen: Kene bundespolitische Akzeptanz ohne kommunaen
Vertrauensgewinn! Der kommunale Vertrauensgewinn ist Grundbedingung fir eine dauerhafte
bundespolitische Akzeptanz. Allein landes- oder bundespolitische Ambitionen und Aus-
richtungen werden, sollten se irgendwann Erfolg haben, nicht von Dauer sein. Regionde



Verwurzelung meint damit Kommuna politik, erst danach Landes- und Bundespolitik. Der Blrger
hat ein Interesse an Bestandigkeit und Vertrauen. Auf seinem Wahlschein zur Bundestagswahl
orientiert er sich gerade auch an regiona bekannten politischen Instanzen. So gesehen sind
Initiativen wie beispiesweise ,,Pro KoIn“ auf dem richtigen Weg. Erfahrungsgemal’ wuchsen
aber leider durchaus erfolgreiche Projekte nicht tUber eine kommunae Bedeutung hinaus. Das
hatte viele Grinde, ein entscheildender Grund dirfte in der Begrenztheit der organisatorischen
Moglichkeiten liegen. Eine kleine Gruppe schafft den Sprung nicht aus sich selbst heraus. Seist
auf inhdtliche und personelle Hilfe angewiesen. Unterstiitzung, die am Besten von ebenso
erfolgreichen kommunalen Initiativen geleistet werden kann.

Das grofite Potential wird die Rechte vermutlich im parteipolitisch ungebundenen
Mitteldeutschland haben. Nur ist dieser Teil Deutschlands erfahrungsgemald sensibel, wenn es um
Politiker aus den alten Bundedandern geht. Solchen wird wesentlich mehr Charisma, Sachverstand
und EinfUhlungsvermdgen abverlangt, als anderen Politikern, die die Zeit der DDR selbst erlebt
haben. Nicht zuletzt darin liegt der Vortell der SED-Nachfolgerpartel. Im Sinne einer
personellen Verwurzelung sollten dort entsprechende Personen prasentiert werden.

Neben der persondlen ist auch die thematische Verwurzelung entscheidend. Wie gelingt es der
patriotischen Politik ihre Themen dauerhaft in die Offentlichkeit zu setzen? Ohne die Zuarbeit
von Gewerkschaften, vermeintlich  wissenschaftlichen  Instituten, der Medien,
Menschenrechtsverbénden, Burgerinitiativen usw. ist der Erfolg der Linken nicht denkbar. Sie
binden Wahlerstimmen an entsprechende Parteien. Diesen Vorfeldorganisationen ist es zudem
gelungen, ihre Interessenvertreter in hochst verantwortungsvolle Positionen in die Schaltstellen
des Staatsapparates zu bringen. Die politische Linke ist dadurch in der ginstigen Lage, Ping-
Pong zu spielen. Ihre Interessenvertreter spielen eine Partei thematisch an. Diese Partel muf3 nur
noch punkten. Bei den Spét-68ern und der APO der 80er Jahre waren dies vor dlem die Friedens-
und Anti-Atomkraftbewegung. Diese Angabe —um im Ping-Pong-Vergleich zu blelben—ging an
die Grunen. Die LINKE wird von Soziaverbanden und zunehmend von Gewerkschaften angespidt.
Waéhrend bel den Linken dso eine symbiotische Trennung zwischen V orfeldorgani sationen und
Parteien besteht, gibt es bal den Rechten augenscheinlich weder eine solche Trennung noch en
wirklich symbiotisches Miteinander. So etwas kann es wohl auch nicht geben, solange sich
Vorfeldorganisationen nicht auf eine landes- und bundespolitische Partei oder einige wenige
Parteien einigen konnen. Solange dies nicht attfinden kann, wird jede BUrgerinitigtive mit ihrer
monothematischen Botschaft und ihren begrenzten organisatorischen Méglichkeiten, vereinzelt und
isoliert zur Wahl antreten. Solange werden auch wissenschaftliche Ingtitute vor Unterstiitzung
zogern und sich bel Wahlempfehlungen bedeckt hdten. Damit ist aber zugleich gesagt, dal? esrechte
V orfeldorgani sationen — mit tberaus zugkréftigen Themen — gibt. Diese sind auch in der Lage, ihre
Themen in die Offentlichkeit zu setzen. Nur leider besteht eben das Manko darin, dal3 es derzeit
keine Partel gibt, die landes- und bundespolitisch davon profitieren kénnte. Eine Rollenverteilung
zwischen Vorfeldorganisationen, Intellektuellen und agierender Partei(en) durfte aber
Voraussetzung fur eine — politisch erfolgreiche — thematische Verwurzelung sein. Inwieweit man
nun Blrgerinitiativen, Wahlervereinigungen und andere Vorfeldorganisationen auf eine Partel
einschworen kann, scheint derzeit leider eine schwere Aufgabe zu sain. Vor dlem, well sch keine
rechte Partei as nahe liegender Krigtalisationspunkt anbietet. Der Innenminister von Brandenburg
Jorg Schonbohm hat in der Berliner Zeitung die CDU vor der Gefahr einer konservativ-
nationalen, nicht , rechtsradikalen“ Partel gewarnt (Junge Fretheit vom 14. September 2007).
Keine Burgerinitiative, keine Wahlervereinigung wird damit as landes- oder bundespolitische
Bedrohung wahrgenommen. Man weil3 namlich, dald darin die Birger keine Alternative
erblicken. Schénbohm beschrankte sich in seiner Warnung auf eine Parteineugriindung. Ob da-
durch der Durchbruch gelingt, ist eine Uberlegung wert. Fest steht jedenfalls, dal’ eine solche Partel
sch der Unterstiitzung des gesamten rechten Lagers gewil3 sein mifdte. Warum sollte man ohne
diese Bedingungen eine Partel griinden? Man vergrof3ert dadurch nur das Wahlangebot und | eistet
einen weiteren Beitrag zum Wettbewerb zwischen patriotischen Kréften. Ohne die Frage
beantworten zu miissen, ob durch Neugrindung oder schrittweise Zusammenschlisse sich die
Einheit herstellen &3, konnen die Voraussetzungen daflr aber schon jetzt geschaffen werden.
Alle rechten Organisationen haben neben ihren Uberwiegend inhaltlichen Ubereingtimmungen
gemensam, dad de noch kene abgehobene Partebirokratie herausgebildet haben.
Parteikarriereristen  kennt die Rechte nicht. Se ist gewissermalden ene authentische
Bassbewegung. Insofern durfte es moglich sein, wenigstens die Verenigungs- und
Kooperationsfrage in deren Satzungen aufzunehmen und damit ins verbindliche Bewuldsein zu



riicken. Eine Patriotenklausel! Ahnlich wie die alte Préambel des Grundgesetztes und dessen
Artikel 146 mit ihrem Bekenntnis zur Einheit Deutschlands kann so ein Bekenntnis zur Einhelt aler
Patrioten formuliert werden. Es wére dann ein satzungsmaldiger Arbeitsauftrag.

| nter nationale Per spektive und Handlungsnotwendigkeit

Die Perspektive patriotischer Politik wéare unvollstdndig beschrieben, betrachtete man nicht
auch das patriotische Wirken anderer VoOlker und Nationen. Die Europdisierung und
Globalisierung &3 Patrioten aller Lander zusammenrticken. Noch besteht die Welt aus Vdlkern.
Alle haben sich mit den gleichen Problemen auseinanderzusetzen. Der Abbau von politischer
Souveranitét zugunsten internationaler Instanzen, das Diktat der Weltwirtschaft, die ISamisierung, der
Verlust der kulturellen Identitét und sittlicher Normen betrifft nicht nur Deutschland. Insofern ist
der Begriff ,internationale Rechte* kein Paradoxon. Auch wenn es uns Deutschen kurzfristig
nicht gelingen sollte, das eigene Land innenpolitisch auf Kurs zu bringen, so wird der Geist des
Patriotismus doch in vielen anderen Landern lebendig gehalten.

Patriotische Politik darf sich also nicht auf die eigenen Grenzen beschranken. Se muf3
zunehmend international werden. Nicht zuletzt weil patriotische Kréfte anderer Lander Uber
parlamentarische Erfahrungen verfiigen und diese Kompetenzen zur Verfigung stellen kénnen.
Ein weterer Grund fUr die verstéarkte internationale bzw. europdische Ausiichtung liegt in der
Funktionsweise des , zusammenwachsenden® Europas. Der Deutsche Bundestag ist zum
Erfullungsgehilfen der EU geworden. Der Uberwiegende Teil der Tétigkeit des Parlamentes
besteht in der Durchsetzung von Gesetzgebungsbefehlen aus Brissd. Mit der ingtitutionellen
Stérkung des Européischen Parlaments wird die Etablierung einer rechten Kraft notwendiger denn je.
Eine noch so angebrachte Europaskepss darf nicht zum Boykott fihren. In Brissel liegt eine
Schaltstelle der Macht! Vidlecht kommt von dort irgendwann der Befehl zum Patriotismus. So
sind beispielsweise Tendenzen zur Sicherung der Grenzen erkennbar. Dies konnte auch
irgendwann die Pflicht zur Reduzierung von deutschen Immigrationsanreizen bedeuten.
Patriotische Politik hat damit auch in Europa eine Perspektive.
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